Pouziti videa pri zavodech agility - Otazky a odpovédi
1. Proc by viibec mélo video pomahat na zavodech agility?

Agility je v dnesni dob¢ velmi rychly sport a pejsci se pohybuji pomérné standardné primeérnou
nez tomu bylo nékolik let zpatky. Zejména u houpacky a kladiny je velmi tézké postichnout, zda se
pejsek dotknul sestupné zony, ¢i zda opustil houpacku pred jejim dotykem zemé. Po poslednich
ne€kolika vrcholnych akcich se v komisi FCI feSila vysokd chybovost rozhodCich. Komise FCI
obdrzela navrhy na zménu piekonavani houpacky — jeden z navrhii uvazoval dotyk vSech 4 pacek
druhé poloviny houpacky pted jejim opusténim, dalsi navrh uvazoval dotyk obou piednich pacek
sestupné zony. Myslim si, ze tyto navrhy nepovedou ke zjednoduseni prace rozhodc¢iho a ke snizeni
jeho chybovosti. Naopak, ja osobné si myslim, ze kromé ,,sou¢asného* posuzovani* by rozhodé¢im
pribyla nutnost pocitat, kolik tlapek vlastn¢ v jaké ¢asti piekazky bylo. Myslim si, Ze toto neni spravna
cesta, a feSeni vidim v tom, Ze nebudeme nutit pejsky prekonavat prekazku jinak, ale naopak, budeme
se snazit snizit moznost chybného posouzeni u rozhod¢ich. A praveé pouziti videa vidim jako jednu z
moznosti.

2. Je chybovost rozhodcich tak vysoka, Ze to ma cenu resit?

To je dobra otdzka. Ano v idealnim piipadé je chybovost rozhod¢ich nulova. Stejné jako psovodi
délaji chyby, mohou chyby d¢€lat i rozhod¢i. Dovolim si jeden vypocet. Predstavme si, Ze rozhod¢i
za zavodni den posuzuje celkem 240 béht. V kazdém beéhu dejme tomu bude 20 prekazek, které
musi spravné posoudit. To je celkem 4800 prekazek. Neuvazujme, Ze na kazdé prekazce muize dojit
k ne€kolika situacim na posouzeni, ani neuvazujme, ze musi posuzovat pejska i mimo prekazky.
Berme jen 4800 piekéazek. Pokud rozhod¢i posoudi 10 ptekazek chybné, coz se jako absolutni ¢islo
jevi jako pomérné€ vysoky pocet, jeho uspesnost bude 99,79%. A myslim, Ze takovato tispéSnost je
velmi slusna, ptresto udélal 10 chyb, které mohou rozhodnout o splnéné zkousce, vitézstvi v béhu, o
nominaci do reprezentace, 0 mistru evropy, ¢i o mistru svéta.

Souhlasim s tim, Ze je to néco nového. Vidime, Ze podobnym smérem se vydaly 1 dalsi sporty a ne
vzdy to bylo jednoduché a vefejnosti s nadSenim piijaté. Ja jsem v tomto smeéru ale optimista.

3. To bude na kazdych zavodech nyni pouZivané video?

Pravidla jsou nastavena tak, aby si o tom mohl rozhodnout poradatel ve spolupréci s rozhod¢im.
Potadatel musi mit k dispozici techniku a software na pofizovani a zpracovani zdznamu. Zaroven s
pomoci videa musi souhlasit delegovany rozhod¢i. Tedy myslim si, ze video nebude rozhod¢im
pomahat na kazdych zdvodech, nicméné vidim to jako moZnost a jakousi sluzbu navic, kterou
potadatel mlize zdvodniklim a rozhod¢imu nabidnout. Osobné pocitam s tim, ze by se video
pouzivalo na vrcholovych republikovych akcich. A kromé toho pevné vétim, Ze se najdou
poradatelé, kteti budou bud’ nadSenci a pusti se do toho sami, nebo se pokusi pozvat si nékoho, kdo
s timto ma jiz néjaké zkusenosti. Nicméné opét je to nastavené, ze se nejedna o nutnost, povinnost,
ale 0 moZnost.

4. Bude pouZziti videa v agility podobné jestfrabimu oku v tenise, Ze si jako zavodnik budu
moci vyZzadat pouziti videa po mém béhu?

Bylo by prima, pokud bychom méli techniku a zdzemi jako v tenise. I v tenise se jestfabi oko
vyuziva jen na nejvétsich turnajich a i na téch je to jen na nékterych kurtech.

Co se tyce vyzadani videa od zavodnika, to mozné nebude. Je jen na rozhod¢im, kdy si vyzada



pomoc videa. Tedy pokud si rozhod¢i nebude néjakou situaci jisty, bude moci vyuzit videa.
Podobné¢, pokud bude na zavodech videorozhod¢i, bude moci dat signal rozhod¢imu, Ze je néjaka
situace potencidln¢ chybné posouzend, ten po shlédnuti zdznamu miize své rozhodnuti zménit.

5. V fadu rozhodcich se piSe néco o video asistentovi a o videorozhod¢im, jaky je mezi
nimi rozdil?

Pokud bude poradatel chtit vyuzivat na svych zavodech video, pak musi sehnat osobu, ktera se
postara o pofizeni a zpracovani zaznamu. Této osobé fikdme video asistent. Hlavni rozhod¢i pak
muze pozadat video asistenta o zaznam a zkontrolovat si své posouzeni.

Krom¢ toho, miize s video asistentem u videa sedét dalsi rozhod¢i (nazyvany video rozhod¢i), ktery
Jiz ze zdznamu pozna, jak se méla dand situace posoudit a mize tak rozhod¢imu pomahat napiimo a
ten se tak nemusi vzdy divat na zdznam.

6. Neni to nespravedlivé, Ze na nékterych zavodech bude video pomahat a nékde nebude?

Ano v jistém sméru ano. To zaleZi, co je vice spravedlivé. Jestli to, Ze obou zavodech miize dojit k
chybam rozhod¢ich, nebo to, ze na jednéch zavodech nékteré chyby budou eliminovany videem. Ja

v

osobn¢€ vnimam druhou situaci jako subjektivné spravedlivé;si.

7. Pokud tedy bude na zavodech video, znamena to, Ze jiz zde nebude dochazet k chybam
rozhodcich?

To by bylo moc prima, ale nemusi tomu tak byt. Video slouzi jako kontrola. Navic potfadatel mtze
mit dispozici jen jednu kameru a s rozhod¢im se dohodnou, Ze tato kamera bude snimat jen
houpacku. Zaroven video nesmi pomahat pti posuzovani odmitnuti a dotek.

8. Kdy bude moci rozhod¢i zménit rozhodnuti pomoci videa? Je to teoreticky tak, Ze se
dobéhne parkur a rozhod¢i si sedne k televizi a vSe si jeSté jednou pusti a zméni
kompletné vysledky?

Nikoliv, rozhod¢i smi pouzit video ihned po dobéhu tymu.

9. Co kdyZ rozhod¢i chybné diskvalifikuje tym?

V tomto ptipad¢ bude mit tym novy béh. Je to prakticky to samé jako zasah vy$s§i moci.

10. Mohu si tedy jako zavodnik nechat béh natacet a po svém dobéhu ho pripadné ukazat
rozhod¢imu, aby mi piekontroloval své posouzeni?

Nikoliv. Vytvafet a zpracovavat zdznam muze pouze video asistent, jehoZ jméno musi byt
zverejnéno v propozicich. Ten je zodpovédny za poskytovani videa rozhod¢imu.



